Awviso pubblico per la presentazione di n. 4 (quattro) progetti su piattaforma territoriale per la
valorizzazione del capitale urbano

VERBALE DELLA COMMISSIONE DI VALUTAZIONE

Il giorno 25 giugno 2024 alle ore 09.00 si e riunita, presso l'ufficio del dott. Zaccone, la Commissione di
valutazione delle proposte progettuali pervenute in risposta all’ “Avviso pubblico per la presentazione di n.
4 (quattro) progetti su piattaforma territoriale per la valorizzazione del capitale urbano”, nominata con
determinazione n. 873 del 05/06/2024 e cosi composta:

- Dott. Antonello Paolo Zaccone, Dirigente del Settore Partecipate, Politiche Ambientali e Benessere della
Persona, Legalita e Trasparenza — Presidente;

- Prof. Giacomo Balduzzi, ricercatore presso DIGSPES — Dipartimento di Giurisprudenza, Scienze Politiche,
Economiche e Sociali, Universita del Piemonte Orientale — Esperto; :

- Dott.ssa Lucia Barberis, Dirigente della Regione Piemonte in pensione — Esperto.

Verbalizza la Dott.ssa Arianna Gandini, specialista Amministrativo e di Supporto Area dei Funzionari e
delVElevata Qualificazione, individuata dalla medesima determinazione quale Segretario della
Commissione.

Il dott. Zaccone, in qualita di Presidente della Commissione, apre i lavori ringraziando i Commissari per la
loro disponibilitad. Nell'avviare la seduta ricorda che I'obiettivo dell’avviso pubblico & quello di stimolare
Viniziativa pubblico-privata in ambito comunale e, nel contempo, di garantire che essa si sviluppi in maniera
coordinata. Aggiunge con soddisfazione che I'Awviso, di carattere sperimentale per il suo contenuto
innovativo, ha suscitato un vivo interesse, e una conseguente partecipazione, da parte dei soggetti del
Terzo Settore che operano localmente.

Informa inoltre di avere attivato il soccorso istruttorio per alcune candidature e che, effettuati gli opportuni
controlli amministrativi, due candidature non sono risultate ammissibili, come puntualmente specificato
nella determinazione n. 998 del 24/06/2024, che viene consegnata in copia ai due Commissari.

Procede quindi a una lettura condivisa dell’Avviso, soffermandosi sui criteri di valutazione ivi previsti.

- Sottolinea infatti che I’Avviso prevede I'attribuzione a ciascuna proposta progettuale di un massimo di 100

punti e ribadisce che le proposte valide e in graduatoria utile saranno solamente quelle a cui verra
assegnato un punteggio minimo di 60 punti su 100.

Invita quindi i Commissari.a individuare a priori i criteri di valutazione in base ai quali assegnare a ciascuna
proposta il relativo punteggio.
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la Commissione stabilisce di utilizzare la. seguente griglia di valutazione, costruita sulla base delle
componenti progettuali di ciascun Lotto indicate sull’Avviso:

Punteggio massimo
Componente progettuale attribuibile |.

LOTTO n. 1 CONOSCERE = VIVERE LA CITTA’ 1
1.1 Percorso formativo di quartiere con utilizzo dei beni comuni e 20 'I
caratterizzazione dei temi di sviluppo della conoscenza. |
1.2 Capacita organizzativa e struttura del programma di attivita con particolare 30 :
riferimento ai Soggetti “bersaglio”. |
1.3 Predisposizione dei progetti singoli di tutoraggio nell’'ambito della diffusione 20
di cultura imprenditoriale civile.
1.4 Capacita d’impegno del progetto a portare a termine singole iniziative ' 30
perduranti nel tempo in autonomia dal tutoraggio.
LOTTO n. 2 INCLUSIONE = PERSONE E AMBIENTE
2.1 Predisposizione e realizzazione della piattaforma digitale della rete civica. - 40
7.2 Promozione e diffusione delle possibilita di rete per 'adesione dei Soggetti 30
accreditati. '

£ \ e 2.3 Sviluppo dei percorsi digitali di conoscenza dei servizi e delle opportunita di

N crescita e tutela dei Soggetti accreditati attraverso attivita di formazione per le 15

; risorse umane impegnate nei progetti di cui al presente Awviso. g
2.4 Strumenti di analisi del soddisfacimento dei Soggetti accreditati. 15
LOTTO n. 3 PROGETTO = RINASCITA
3.1 Costituzione e formulazione del Gruppo di lavoro sulla base delle 90
professionalita da proporsi.
3.2 Elaborazione dei principali campi di predisposizione delle iniziative 40
3.3 Progettazione dei processi operativi di gestione delle singole iniziative. 40
‘ LOTTO n. 4 GENES! = ABILITARE

4.1 Creazione di un Fondo di “venture capital” per la nascita e lo “start = up” 40
delle iniziative e assistenza aziendale.
4.2 Elaborazione dei principali campi di predisposizione delle iniziative. 30
4.3 Progettazione dei processi operativi di gestione delle singole iniziative. 30
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Il Presidente riepiloga quindi le proposte progettuali ammesse che la Commissione & chiamata a valutare:

N. protocolio d’arrivo

Lotto Progetto Data d’arrivo
1 | Alessandria report - 29/04/2024 39335
1 Abil-mente 29/04/2024 39362
1 Il quartiere che vorrei 30/04/2024 39561
2 |Social Mapping 29/04/2024 39143 e 38953
2 CortiCircuiti 29/04/2024 39337
2 Valorizzazione Forte Acqui 30/04/2024 39612
3 Un teatro di comunita per la comunita 29/04/2024 39211 e 39287
3 Rifletti 29/04/2024 39350
3 NOI per il Forte Acqui 30/04/2024 38552
4 Startup Alessandria: innovazione e sostenibilita 23/04/2024 37653 e 37552
4 Rivita 29/04/2024 39352

La Commissione avvia la disamina delle proposte progettuali seguendo I'ordine di arrivo delle candidature

suddivise per Lotti. Le valutazioni sono schematicamente riportate qui di seguito.

LOTTO 1

ALESSANDRIA REPORT

1.1 Percorso formativo di quartiere con utilizzo dei beni comuni e caratterizzazione dei temi di 10
sviluppo della conoscenza.

1.2 Capacita organizzativa e struttura del programma di attivita con particolare riferimento ai Soggetti | 15
“bersaglio”.

1.3 Predisposizione dei progetti singoli di tutoraggio nell’ambito della diffusione di cultura 15
imprenditoriale civile.

1.4 Capacita d’impegno del progetto a portare a termine singole iniziative perduranti nel tempo in 10
autonomia dal tutoraggio. ‘

Totale 50

Osservazioni: il soggetto proponente, che ha presentato una candidatura per ciascun lotto, risulta in realta
aver frazionato un progetto che nella sua unita ha sicuramente un valore, ma che, cosi proposto, appare
insufficiente in tutti i lotti, e in alcuni non pertinente, e finalizzato a ottenere un finanziamento maggiore di

quello conseguibile su un singolo lotto.

ABIL-MENTE

1.1 Percorso formativo di quartiere con utilizzo dei beni comuni e caratterizzazione dei temi di 15
sviluppo della conoscenza.

1.2 Capacita organizzativa e struttura del programma di attivita con particolare riferimento ai Soggetti | 30
“bersaglio”. ‘ '

1.3 Predisposizione dei progetti singoli di tutoraggio nell’ambito della diffusione di cultura 20

imprenditoriale civile.
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1.4 Capacita d’impegno del progetto a portare a termine singole iniziative perduranti nel tempo in 10
autonomia dal tutoraggio. '

Totale 75
1L QUARTIERE CHE VORREI

1.1 Percorso formativo di quartiere con utilizzo dei beni comuni e caratterizzazione dei temi di 10

sviluppo della conoscenza.

1.2 Capacita organizzativa e struttura del programma di attivita con particolare riferimento ai Soggetti 10
“bersaglio”. )

1.3 Predisposizione dei progetti singoli di tutoraggio nell’ambito della diffusione di cultura 10
imprenditoriale civile.

1.4 Capacita d’impegno del progetto a portare a termine singole iniziative perduranti nel tempo in 0
autonomia dal tutoraggio. :

Totale , 30

Osservazioni: la proposta progettuale appare finalizzata a ottenere un contributo volto a finanziare
I'attivita ordinaria dell’associazione.

LOTTO 2

SOCIAL MAPPING

2.1 Predisposizione e realizzazione della piattaforma digitale della rete civica. 35
2.2 Promozione e diffusione delle possibilita di rete per I'adesione dei Soggetti accreditati. 15
2.3 Sviluppo dei percorsi digitali di conoscenza dei servizi e delle opportunita di crescita e tutela dei 10

Soggetti accreditati attraverso attivita di formazione per le risorse umane impegnate nei progetti di cui
al presente Awviso.

2.4 Strumenti di analisi del soddisfacimento dei Soggetti accreditati. 10

Totale 70

CORTICIRCUITI
Il progetto non & valutabile perché non é coerente con gli obiettivi del Lotto 2.

Osservazioni: il soggetto proponente, che ha presentato una candidatura per ciascun lotto, risulta in realta
aver frazionato un progetto che nella sua unita ha sicuramente un valore, ma che, cosi proposto, appare
insufficiente in tutti i lotti, e in alcuni non pertinente, e finalizzato a ottenere un finanziamento maggiore di
quello conseguibile su un singolo lotto.

VALORIZZAZIONE FORTE ACQU!

Il progetto non & valutabile perché non e coerente con gli obiettivi del Lotto 2.
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LOTTO 3
UN TEATRO DI COMUNITA PER LA COMUNITA

3.1 Costituzione e formulazione del Gruppo di lavoro sulla base delle professionalita da proporsi. 15
3.2 Elaborazione dei principali campi di predisposizione delle iniziative 15
3.3 Progettazione dei processi operativi di gestione delle singole iniziative. 40
Totale 70

RIFLETT! :

Il progetto non é valutabile perché non & coerente con gli obiettivi del Lotto 3.

Osservazioni: il soggetto proponente, che ha presentato una candidatura per ciascun lotto, risulta in realta
aver frazionato un progetto che nella sua unitad ha sicuramente un valore, ma che, cosi proposto, appare
insufficiente in tutti i lotti, e in alcuni non pertinente, e finalizzato a ottenere un finanziamento maggiore di

quello conseguibile su un singolo lotto.

NOI PER IL FORTE ACQUI

3.1 Costituzione e formulazione del Gruppo di lavoro sulla base delle professionalita da proporsi. 15
3.2 Elaborazione dei principali campi di predisposizione delle iniziative 35
3.3 Progettazione dei processi operativi di gestione delle singole iniziative. 10
Totale 60
LOTTO 4

STARTUP ALESSANDRIA: INNOVAZIONE E SOSTENIBILITA

4.1 Creazione di un Fondo di “venture capital” per la nascita e lo “start — up” delle iniziative e 5
assistenza aziendale. :

4.2 Elaborazione dei principali campi di predisposizione delle iniziative. 15
4.3 Progettazione dei processi operativi di gestione delle singole iniziative. 10
Totale 30

Osservazioni: I'idea progettuale, seppur pregevole, appare inadeguata al piano economico-finanziario e

appendice di un progetto molto pitt ampio.
RIVITA

Il progetto non & valutabile perché non & coerente con gli obiettivi del Lotto 4.

Osservazioni: il soggetto proponente, che ha presentato una candidatura per ciascun lotto, risulta in realta
aver frazionato un progetto che nella sua unita ha sicuramente un valore, ma che, cosi proposto, appare
insufficiente in tutti i lotti, e in alcuni non pertinente, e finalizzato a ottenere un finanziamento maggiore di

quello conseguibile su un singolo lotto.
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Terminata la fase di valutazione delle proposte progettuali, il Presidente riepiloga i risultati e da atto della
graduatoria come segue:

Lotto | Progetto Punti | Esito della valutazione
1 | Alessandria report 50 |[Non in graduatoria per punteggio inferiore a 60
1 |Abil-mente 75 |[1°in graduatoria Lotto 1
1 |1l quartiere che vorrei 30 |Non in graduatoria per punteggio inferiore a 60
2 |Social Mapping 70 [1°in graduatoria Lotto 2
2 | CortiCircuiti - / Non valutabile
2 | Valorizzazione Forte Acqui / | Non valutabile
3 | Unteatro di comunita per la comunita 70 [1°in graduatoria Lotto 3
3 |Rifletti / Non valutabile
3 | NO! peril Forte Acqui 60 |2°in graduatoria Lotto 3
4 . 4 iiigi?b':zfgsandna: o ™ 30 |Non in graduatoria per punteggio inferiore a 60
/{ 4 |Rivita / | Non valutabile
.

La Commissione pertanto attesta che i progetti vincitori risultano essere:
Lotto 1 — Abil-mente, presentato da APS Sine Limes in qualita di capofila;
Lotto 2 — Social Mapping, presentato da Lab121 APS in qualita di capofila;

Lotto 3 — Un teatro di comunita per la comunita, presentato da Associazione culturale Stregatti.

Terminata la fase di valutazione, la Commissione ritiene importante esprimere alcune raccomandazioni per
la costruzione del successivo “Patto di collaborazione per il capitale urbano” tra il Comune di Alessandria e i
Soggetti aggiudicatari dei Lotti.

@/ Rileva altresi che nessuna proposta progettuale presentata sul Lotto 4 ha superato la selezione.

Nelfo specifico chiede che, in sede di perfezionamento del rapporto con i Soggetti vincitori, siano
presentate le lettere di impegno dei finanziatori pubblici e privati, ove previsti dal progetto.

Inoltre, con riferimento allo sviluppo operativo dei progetti vincitori, chiede che le procedure pubbliche di
coinvolgimento di tutti i soggetti della rete civica delle realtd del terzo settore avvenga nel rispetto del
principio di imparzialita e inclusione.

Infine chiede che, a conclusione dei progetti, vi sia una rendicontazione dettagliata dei costi sostenuti sia
con il contributo comunale, sia con i cofinanziamenti pubblici o privati messi a disposizione dal Soggetto
aggiudicatario.
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Esaurita Ia disamina delle candidature, individuati i progettl vincitori ed effettuate le con51dera2|on| finali, i
lavori della Commissione terminano alle ore 11:00.

Letto, firmato e sottoscritto:

Il Presidente

Antonello Paolo Zaccd

1 Commissari z M
Giacomo Balduzzi \“-4“’(/\"/“’ g ""’6\

Y

Lucia Barberis WLUR )

Il Segretario della Comml sione

Arianna Gandini
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